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Sazetak

Ovo izvjeSée predstavlja rezultate projekta Peripheral Futures koji je istrazivao Sirenje

dezinformacija i njihov utjecaj na demokratsko sudjelovanje, okolisnu pravdu i pravednu zelenu
tranziciju u pograni¢nim podrucjima Slovenije i Hrvatske. lzvje$ée se temelji na po¢etnom mapiranju
organizacija civilnog drustva, upitniku kojim su prikupljena njihova iskustva i uvidi s terena te
raspravama odrzanim na prekogranicnom forumu IMAGINE. INSPIRE. IGNITE. Forum je okupio
mlade, predstavnike civilnog drustva, novinare, istraZivace i druge strucnjake iz obiju zemalja,
omogucivsi razmjenu iskustava, zajedni¢ko razmatranje izazova s kojima se suocavaju pograni¢na
podrucja te promisljanje o mogucim odgovorima na te izazove.

Na temelju prikupljene grade formulirane su preporuke za donositelje odluka, javne institucije,
medije i komunikacijske stru¢njake, organizacije civilnog drustva, lokalne zajednice te financijere. Te
preporuke proizlaze iz spoznaje da dezinformacije nisu samo posljedica nedostatka informacija, veé
se lakse Sire ondje gdje nedostaje povjerenja, transparentnosti i mogucénosti za stvarno sudjelovanje
u donosenju odluka. Stoga preporuke naglasavaju vaznost jasne komunikacije prilagodene lokalnom
kontekstu, ranog ukljucivanja stanovnika, kvalitetnog lokalnog novinarstva, potpore mladima i
akterima civilnog drustva te dugorocne prekograni¢ne suradnje. lzvjeS¢e tako pruia temelj za
jacanje demokratske otpornosti i poticanje zajedni¢kog odgovora na dezinformacije, sukobe vezane
uz okoli$ i izazove zelene tranzicije u pograni¢nim regijama.


https://ipe.hr/projekti/peripheral-futures/
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I Uvod: o projektu Periferne buduénostii

Projekt Peripheral Futures, koji se provodi u pograni¢nim podrucjima Slovenije i Hrvatske, vodi
organizacija Policy Lab (udruga za istrazivanje i kulturne aktivnosti) u partnerstvu s Institutom za
politicku ekologiju (IPE) iz Hrvatske.

Projektom se namjerava ojacati demokratsko sudjelovanje u perifernim pograni¢nim podrucjima i
odgovoriti na dezinformacije o klimatskim promjenama, pravednoj zelenoj tranziciji te
demokratskim vrijednostima i slobodama EU-a, istovremeno pruzajuci podrsku akterima civilnog
drustva koji se zalazu za te vrijednosti u svojim lokalnim zajednicama. Poseban fokus projekta je na
mladima iz lokalnih zajednica koji mogu biti nositelji promjena koje mogu znacajno doprinijeti
razvoju otvorenijih, ukljucivijih i otpornijih zajednica.

Zbog ograni¢ene medijske pozornosti, slabije institucionalne podrske te vede udaljenosti od
nacionalnih i europskih rasprava, pograni¢na su podrucja Cesto izloZenija manipulativnim
narativima. Ti narativi mogu prikazati zelenu tranziciju, klimatsko djelovanje, angazman civilnog
drustva ili demokratske vrijednosti kao nesto strano, nametnuto ili kao prijetnju lokalnom nacinu
Zivota. Takvi se narativi osobito Sire ondje gdje ljudi nemaju pristup jasnim informacijama, gdje je
povjerenje u institucije nisko te gdje stanovnici imaju osjec¢aj da se odluke donose bez njihova
sudjelovanja.

Izvje$ée o buducnosti objedinjuje nalaze mapiranja organizacija civilnog drustva i rezultate ankete,
kljuéne zaklju¢ke s prekograni¢nog foruma IMAGINE. INSPIRE. IGNITE. te preporuke za razli¢ite
skupine dionika. lzvjeS¢e je namijenjeno organizacijama civilnog drustva, kreatorima politika,
medijima, lokalnim institucijama, zakladama i drugim akterima aktivnima u podrucjima
demokratskog sudjelovanja, zelene tranzicije, okoliSne pravde i otpornosti na dezinformacije.
Umjesto nudenja konacnih odgovora, ono saZima iskustva, pitanja i prijedloge proizasle iz
zajednickog procesa u kojem su sudjelovali dionici iz Slovenije i Hrvatske.

Organizacija i odrzavanje prekograni¢nog foruma *IMAGINE. INSPIRE. IGNITE.* u Krskom
predstavljali su klju¢an nacin provedbe projektnih ciljeva u praksi. Forum, odrzan u svibnju 2026.,
okupio je 35 sudionika iz Slovenije i Hrvatske, uklju¢uju¢i mlade predstavnike civilnog drustva,
novinare, istrazivace i druge struénjake. Forum je osmisljen kao prostor za razmjenu iskustava,
medusobno uéenje i zajedni¢ko promisljanje o izazovima vezanim uz dezinformacije, okolisnu
pravdu i demokratsko sudjelovanje. Takoder je omogucdio umrezavanje pojedinaca i organizacija koji
se suocavaju sa sliénim problemima s obje strane granice.

Izvjesce takoder uklju€uje nalaze iz faze mapiranja te predstavlja klju¢ne uvide struénjaka i zakljucke
radnih skupina s foruma. Zaklju€uje se klju¢nim porukama i preporukama koje mogu posluziti kao
polaziste za daljnji rad, prekograni¢nu suradnju i jatanje demokratske otpornosti u pogranic¢nim
podruéjima Slovenije i Hrvatske.


https://ipe.hr/projekti/peripheral-futures/

ITI Uvidi iz faze mapiranja

Uoc¢i foruma provedeno je mapiranje organizacija civilnog drustva u pograni¢nim podrucjima
Slovenije i Hrvatske. Identificiranim organizacijama poslan je upitnik kako bismo bolje razumjeli
njihova iskustva sa Sirenjem dezinformacija, teme koje smatraju najpodloZnijima manipulaciji te
pitanja koja drZe vaZnima za zajednicku raspravu. Rezultati mapiranja i upitnika posluZili su kao
temelj za izradu programa foruma.

U mapiranje je bilo uklju¢eno ukupno 80 organizacija s obje strane granice. Odabrane su na temelju
djelovanja u perifernim i pograni¢nim podrucjima, neovisnog i neprofitnog karaktera organizacija
civilnog drustva, fokusa na rad s mladima te aktivnosti provedenih tijekom protekle godine. Kriteriji
odabira takoder su ukljucivali pristup ,,odozdo prema gore”, zagovaranje demokratskih vrijednosti,
promicanje sudjelovanja javnosti u demokratskim procesima te bavljenje problemom
dezinformacija — posebice onih vezanih uz klimatske promjene i pravednu zelenu tranziciju. Na
upitnik o uvjetima rada, odnosima s lokalnim vlastima te izazovima i slu¢ajevima dezinformacija u
pograni¢nim podrucjima odgovorili su predstavnici 20 slovenskih i 18 hrvatskih organizacija i
inicijativa civilnog drustva — ukupno 38 organizacija.

Rezultati ankete otkrili su da se organizacije susre¢u s dezinformacijama u Sirokom rasponu
podrucja. Cesto spominjane teme ukljucivale su ljudska prava i demokraciju, pravednu zelenu
tranziciju, klimatske promjene, kulturu i djelovanje organizacija civilnog drustva. Osim specificnih
tematskih izazova, ispitanici su istaknuli Sire drustvene trendove koji ometaju njihov rad: pad javnog
povjerenja, rastucu drustvenu polarizaciju, smanjenje demokratskog prostora, nedostatak osoblja i
smanjenu financijsku stabilnost. Sudionici su posebno naglasili problem dezinformacija u vezi s
pitanjima zastite okoli$a i razvoja. Identificirali su problemati¢ne slucajeve u kojima su investicijski
ili razvojni projekti popraéeni jednostranim informacijama, pritiskom na lokalne zajednice ili
predstavljanjem inicijativa civilnog drustva kao prepreka razvoju. Organizacije za zastitu okolisa i
lokalne inicijative ¢esto se nadu u poziciji u kojoj se, uz svoj zagovaracki rad, moraju istovremeno
suprotstaviti pokusajima diskreditacije, kao i rjeSavati pojednostavljenja i manipulativna tumacenja
svojih aktivnosti. Nadalje, od njih se ¢esto ocekuje da posjeduju dubinsko struéno znanje u pravnim
ili tehni¢kim pitanjima i da reagiraju na dezinformacije, iako to izlazi izvan njihove osnovne uloge.

Drustvene mreZe oznacene su od vecine sudionika kao glavni kanal Sirenja dezinformacija. Te
platforme nisu samo prostori u kojima se ispreplicu toéne i neto¢ne informacije, veé i okruzenja u
kojima algoritmi nagraduju sadrzaj koji izaziva snazne emocije, potice sukobe i djeluje polarizirajuée.
Kao znacajni izvori dezinformacija istaknuti su i lokalni mediji te politicki pristrani internetski portali.
Ispitanici su posebno ukazali na selektivno izvjeStavanje, senzacionalizam i objavljivanje informacija
bez odgovarajuée provjere. Dezinformacije se obi¢no ne pojavljuju u obliku potpuno izmisljenih
prica, ve¢ kao jednostrana tumacenja dogadaja, izostavljanje konteksta ili naglasavanje samo
odredenih aspekata neke teme. Istodobno, odgovori su pokazali da se dezinformacije ne Sire samo
putem medija ili politickih aktera; vaznu ulogu imaju i neformalni kanali — poput glasina, komentara
na drusStvenim mreZama i svakodnevnih razgovora unutar lokalnih zajednica. Osobito u manjim
sredinama, djelomicne ili neprovjerene informacije mogu se brzo prihvatiti kao istina. Stoga su
ispitanici naglasili da je borba protiv dezinformacija usko povezana s medijskom i digitalnom
pismenoséu, povjerenjem izgradenim u lokalnoj zajednici kao i s op¢im povjerenjem u institucije te
kvalitetom javne komunikacije.



S obje strane granice primjeceno je znacajno preklapanje u odabiru tema koje su postale programska
okosnica Foruma. Medu najceSce spominjanim temama naSle su se uloga civilnog drustva,
dezinformacije i medijska pismenost, ukljucivanje mladih u procese donoSenja odluka, pitanja
zasStite okoliSa te prekograni¢na suradnja. Primjeéen je i snazan manjak suradnje izmedu Hrvatske i
Sloveniju u posljednjim godinama te izrazita Zelja za razmjenom iskustava, upoznavanjem novih
partnera i uspostavljanjem dugoroéne suradnje izmedu organizacija iz Slovenije i Hrvatske.
Organizacije nisu trazile samo prostor za raspravu, vec platformu za prakti¢éno uéenje, umrezavanje
i zajednicko osmisljavanje rjesenja. Upravo su te potrebe i oCekivanja posluzile kao polaziste za
koncipiranje foruma.



IITI Kljuc€ni uvidi struc¢njaka: Forum IMAGINE.
INSPIRE. IGNITE.

Pitanja dezinformacija, okolisne pravde i demokratskog sudjelovanja previse su sloZzena da bi se
mogla razumjeti kroz samo jednu disciplinu ili vrstu iskustva. Stoga smo forum osmislili kao prostor
susreta razlicitih perspektiva — od novinarstva i provjere Cinjenica do istraZzivanja, komunikacije,
aktivizma i rada s lokalnim zajednicama.

U prvom dijelu programa svoja su stajalista predstavili:
° Ivana Zivkovi¢ (Klimatski portal / Faktograf, Hrvatska) i
° Filip Muki Dobrani¢ (Danes je nov dan, Slovenija)

koji se u svom novinarskom radu bave klimatskim promjenama i pitanjima okolisa, provjerom
¢injenica, medijskom pismenos¢u, utjecajem digitalnih platformi na javni diskurs te jacanjem
aktivnog gradanstva i demokratskog sudjelovanja.

Drugog dana foruma odrzana je rasprava u kojoj su sudjelovali:

° Ana Brakus (Faktograf, Hrvatska),

° Zoran FijavZ (Mirovni institut / The Peace Institute, Slovenija),
° Monika Weiss (novinarka, Slovenija),

° Luka Keredin (stru¢njak za komunikacije, Hrvatska) i

° Jasmina Jerant (Eko Anhovo, Slovenija).

Rasprava je okupila stru¢njake iz podrucja istraZzivanja, novinarstva, komunikacije i aktivizma te
ponudila uvid u razli¢ite nacine suocavanja s dezinformacijama i okoliSnim sukobima. Pritom je
istaknuta snazna povezanost pitanja dezinformacija, okoliSne pravde i demokratskog sudjelovanja.
U nastavku donosimo klju¢ne spoznaje proizasle iz razgovora i rasprava odrzanih na forumu



Dezinformacije kao drustveni problem

Jedan od kljuénih zakljuéaka foruma bio je da dezinformacije nisu nova pojava; promijenile su se, medutim,
metode njihova Sirenja i narativi kojima se pristupa javnosti. Dok su se klimatske promjene u proslosti ¢esto
izravno nijekale, danas prevladavaju sofisticiraniji pristupi: sijanje sumnje, odgadanje djelovanja za
buduénost ili skretanje pozornosti na druge teme. Umjesto nijekanja problema, sve se cesée relativizira
njegova hitnost ili se potkopava povjerenje u predloZena rjeSenja i institucije zaduZene za njihovu provedbu.
Takav neprijateljski drustveni kontekst uvelike otezava rad i stjecanje povjerenja u lokalnim zajednicama u
kojima se nerijetko u razli¢itim varijantama i intenzitetima pojavljuje fenomen state capture a vladavina prava
koristi kao izgovor mocnijim ekonomskim i politickim akterima da definiraju razvojni smjer i odreduju
karakter lokalne demokracije.

Govornici su istaknuli pojavu takozvane ,ekonomije reakcija”, u kojoj digitalne platforme poti¢u brze
odgovore i emocionalne reakcije umjesto promisljanja, provjere Cinjenica i dubinske rasprave. Drustvene
mreze nagraduju sadrzaj koji izaziva bijes, strah ili ogorCenost, dok slozena objasnjenja i provjerene
informacije tesko dopiru do publike. U takvom se okruzenju dezinformacije Sire brze od provjerenih
informacija. Nove tehnologije — posebice generativha umjetna inteligencija — predstavljaju poseban izazov
jer su drasti¢no smanijile troSkove i ubrzale proizvodnju manipulativnog sadrzaja. Ipak, stru¢njaci su naglasili
da je rijec prvenstveno o drustvenom, a ne tehnoloSkom problemu. Lokalne zajednice nisu uvijek sposobne
prepoznati pouzdane izvore informacija i poticati okruZenje utemeljeno na povjerenju i kritickom
razmisljanju.

Okolisna pitanja kao meta manipulacije

Pitanja zaStite okoliSa Cesto zadiru u snazne gospodarske interese, zbog ¢ega su osobito podlozna
manipulacijama i dezinformacijama. Rasprava je pokazala da se mnogi sukobi vezani uz energetske,
infrastrukturne ili gospodarske projekte ne odvijaju samo putem tehnickih argumenata, vec i kroz kontrolu
javnog diskursa te oblikovanje prevladavajucih narativa.

Govornici na forumu istaknuli su da se klimatska pitanja sve ¢eSée prikazuju kao ideoloski projekti iza kojih
stoje politicke i gospodarske elite ili vanjski akteri, umjesto kao pitanja od opceg javnog interesa. Takvi
narativi nastoje stvoriti razdor izmedu lokalnih zajednica i inicijativa za zastitu okolisa, ¢ime se slabi potpora
mjerama za ublaZavanje klimatskih promjena. Sli¢ni se primjeri biljeZe i u Sloveniji i u Hrvatskoj. Lokalne su
zajednice pritom posebno ranjive jer dezinformacije €esto imaju izravne posljedice na njihovu kvalitetu
Zivota, zdravlje ili buduci lokalni razvoj. Primjeri iz Anhova, Zaboka, jadranske regije i drugih podrucja
pokazuju da se stanovnici ¢esto nalaze uhvaéeni izmedu oprec¢nih informacija, dok institucije i mediji na
promjene reagiraju sporije nego Sto se odvijaju sami procesi u okoliSu.



Uloga medija, znanosti i civilnog drustva

Izmedu govornika je postignuta suglasnost se borba protiv dezinformacija ne moze osloniti iskljucivo na
provjeru ¢injenica. Klju¢nu ulogu tu imaju kvalitetno i neovisno novinarstvo, pristup informacijama, medijska
pismenost i jacanje povjerenja medu razliitim drustvenim akterima. Lokalni mediji i novinari posebno su
vazni jer razumiju kontekst zajednice i mogu dugorocno pratiti price koje se na nacionalnoj razini ¢esto
zanemaruju.

Rasprava je takoder pokazala da znanstvene Cinjenice same po sebi ¢esto nisu dovoljne za ucinkovitu i jasnu
komunikaciju. lako znanost pruza klju¢ne podatke o klimatskim promjenama i rizicima za okoli§, mnoge
poruke ne dopiru do ljudi zbog sloZenog jezika, nedostatka povjerenja ili izostanka poveznice sa
svakodnevnim iskustvima. Stoga je nuzna suradnja znanstvenika, novinara i organizacija civilnog drustva u
oblikovanju poruka koje su razumljive i relevantne.

Nekoliko je govornika istaknulo da ljudi svijet ¢esto tumace kroz price. Ucinkovita komunikacija stoga ne
pociva samo na iznoSenju podataka i Cinjenica, vec i na sposobnosti povezivanja informacija s iskustvima,
vrijednostima i svakodnevnim Zivotom ljudi. Nacin na koji se prica ispri¢a ¢esto odreduje hoce li poruka
doprijeti do publike i potaknuti razumijevanje ili ¢e ostati nezapaZena. Stvaranje poticajnih narativa koji
osnazuju lokalnu zajednicu i izgradnju povjerenja neophodno je za zastitu javnog interesa ili obranu od Stetnih
investicija koji mogu nepovratno unistiti ekosustav ili javnu infrastrukturu.

Kao obedavajuci pristup predstavljeno je i novinarstvo usmjereno na rjesSenja; ono ne samo da ukazuje na
probleme, vec¢ trazi konkretne odgovore, primjere dobre prakse i provediva rjeSenja. Umjesto da kod javnosti
stvara osjecaj nemodi, takav stil komunikacije potice uvjerenje da su promjene moguce cak i kada je rije¢ o
sloZenim pitanjima zaStite okoliSa. Prikazivanjem uspjesnih lokalnih primjera moZe se potaknuti vedi
gradanski angazman te ublaZiti osjecaj iscrpljenosti, cinizma i beznada. Medutim, ostaje izazov kako stvoriti
uvjete kroz koje je moguce posti¢i ali i odrzavati otpornost zajednice, gdje izgradnja povjerenja igra
nezaobilaznu ulogu kod konsolidacije demokrati¢nog upravljanja.

OkoliSna pravda kao pitanje moc¢i i povjerenja

Rasprava je pokazala i da se pitanja okoliSne pravde ne mogu razumijeti isklju¢ivo kroz prizmu zastite okolisa,
financijskih ili tehnickih aspekata. U sredistu mnogih sukoba nalaze se odnosi modi koji uklju€uju investitore,
drzavu, medije i lokalne zajednice. Ti sukobi ¢esto suprotstavljaju aktere koji raspolazu financijskim, politickim
i komunikacijskim resursima zajednicama koje imaju znatno manje mogucnosti utjecaja na javni diskurs. U
vecini slu¢ajeva sa obje strane granice, ne postoji dovoljan stupanj gradanske kontrole u sustavima
upravljanja javnim resursima ili javnom infrastrukturom.

Nekoliko je govornika takoder istaknulo podjelu izmedu sredista i periferije. Lokalno stanovniStvo ¢esto ima
osjecaj da se odluke donose bez njihova sudjelovanja te da njihova iskustva nisu adekvatno zastupljena u
medijima ili politickim procesima. Takvo nepovjerenje stvara okruzenje u kojem se dezinformacije lakse Sire
i ukorjenjuju.

Stoga je na forumu naglaseno da je izgradnja povjerenja izmedu zajednica, medija, znanstvene zajednice i
donositelja odluka klju¢an preduvjet za uspjesno suocavanje kako s dezinformacijama, tako i s okoliShim
izazovima. To ne podrazumijeva samo provjeru vjerodostojnosti odredenih informacija, ve¢ i sposobnost
prepoznavanja pouzdanih izvora, odnosa i institucija na koje se ljudi mogu osloniti. OkolisSna pravda nije samo
pitanje zastite prirode; ona je i pitanje demokracije, pristupa informacijama te moguénosti sudjelovanja ljudi
u donosenju odluka koje utjec¢u na njihove Zivote.
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IV Najvazniji  zakljucci radnih skupina
prekogranicnog foruma

Radne skupine predstavljale su zavrsnu fazu foruma i osmisljene su kao prostor za aktivhu suradnju medu
mladim sudionicima iz razli¢itih organizacija i inicijativa civilnog drustva u Sloveniji i Hrvatskoj, ukljucujudi
Forum za jednakopravan razvoj, Zelenu akciju, Mladi za klimatsku pravdu i Forum za slobodu obrazovanja.
Cilj radnih skupina nije bio samo sazeti sadrZaj prethodnih predavanja i rasprava, ve¢ omoguditi mladima —
oslanjajuci se na ono §to su Culi, vlastita iskustva i znanje o lokalnim kontekstima — da zajedno razmisljaju o
kljuénim izazovima i potencijalnim odgovorima na njih.

Rad je bio organiziran u pet tematskih skupina: ekoloSka pravda, zelena tranzicija, dezinformacije,
sudjelovanje mladih i prekograni¢na suradnja.

Svaka se skupina bavila odabranom temom iz perspektive lokalnih zajednica, demokratskog donosenja
odluka i otpornosti na manipulativne narative. Sljede¢i odlomak saZima klju¢ne tocke koje su proizasle iz
grupnog rada i zajednicke prezentacije nalaza.

OkolisSna pravda i lokalna okolisna opterecenja

Rasprava je pokazala da posljedice okoliSnih i klimatskih kriza nisu ravhomjerno rasporedene. Primjeri poput
poplava u Sloveniji, potresa u Maroku i rudarskih aktivnosti u Boru (Srbija) ukazali su na to da okoliSne
promjene, prirodne katastrofe i razvojni projekti ¢esto najteze pogadaju najranjivije zajednice koje imaju
najmanje mogucnosti utjecati na donosenje odluka ili se ucinkovito nositi s njihovim posljedicama. Vrlo je
Cesto i sam odabir lokacije za novu investiciju usmjeren prema siromasnijim podruéjima sa vecom
nezaposlenoscu i posljedi¢no manjom autonomijom lokalne zajednice. Sudionici su istaknuli gubitak domova,
ostecenja infrastrukture, degradaciju okolisa, oneciséenje te utjecaj na zdravlje i kvalitetu Zivota stanovnika.

Posebno je naglaseno da okolisne krize ne pogadaju samo ljude, vec i Sire drustveno i prirodno okruZenje.
Posljedice se ocCituju u gubitku bioraznolikosti, degradaciji tla i vodnih resursa, padu kvalitete Zivotnog
okruZenja te narusavanju drustvene kohezije unutar pogodenih zajednica. Stoga prirodne katastrofe i zahvati
u okolis ¢esto otkrivaju, produbljuju i poveéavaju vec¢ postojece drustvene nejednakosti.

Kljucni zakljucak rasprave bio je da ekoloski problemi ¢esto ne nestaju kada splasne medijska pozornost.
Njihove posljedice najsnainije osjecaju ranjive skupine stanovniStva, koje istovremeno imaju manje
moguénosti i resursa za organiziranje u gradanske inicijative, pristup donositeljima odluka ili ucinkovito
zastupanje vlastitih interesa. Posljedice prirodnih katastrofa i zahvata u okoli§ mogu trajati godinama, dok
sanacija okolisa, obnova infrastrukture i potpora pogodenim zajednicama Cesto zaostaju za stvarnim
potrebama. Sudionici su istaknuli da je dugorocno praéenje utjecaja na okoli$ ¢esto nedostatno te da se javni
diskurs brzo okreée drugim temama nakon $to pocetni interes oslabi.

Rasprava je takoder otvorila pitanje odnosa izmedu gospodarskog razvoja, prava radnika i zastite okolisa.
Primjer rudarskih aktivnosti u Boru pokazao je da troskove, rizike i Stete razvojnih projekata ¢esto snose
lokalno stanovnistvo, radnici i okoli$, dok koristi nisu ravnomjerno rasporedene. Stoga su sudionici naglasili
da svaka rasprava o razvoju mora obuhvatiti i pitanja odgovornosti, transparentnosti te dugorocnih utjecaja
na zajednice.
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Lokalne zajednice, organizacije civilnog drustva, istrazivaci, mediji i javne institucije prepoznati su kao kljucni
dionici u rjeSavanju ovih pitanja. Posebno vainima ocijenjeni su jacanje suradnje izmedu pogodenih
stanovnika i stru¢ne zajednice te poboljSanje komunikacije o povezanosti klimatskih promjena, rizika za okoli$
i drustvene nejednakosti. Veca osvijeStenost i pristup razumljivim informacijama prepoznati su kao kljucni
preduvjeti za informiranije i pravednije donoSenje odluka o buduéem razvoju lokalnih podrucja.

Zelena tranzicija, zivot u ruralnim sredinama 1 povjerenje u
zajednici

Sudionici su istaknuli da klimatske promjene i zelena tranzicija ¢esto nisu medu prioritetima gradana, osobito
kada se suocavaju s drugim drustvenim ili gospodarskim izazovima. Naglasili su da mnogi pojmovi povezani
sa zelenom tranzicijom izazivaju otpor kod odredenih dijelova javnosti ili se povezuju s ograni¢enjima,
zabranama i dodatnim troskovima. Problem cesto ne leZi samo u nedostatku informacija, ve¢ i u nacinu na
koji se one komuniciraju. Sudionici su naglasili potrebu za pronalazenjem novog jezika i pozitivnih narativa
koji povezuju klimatske promjene i zelenu tranziciju sa svakodnevnim iskustvima ljudi. U tom kontekstu
smatraju posebno vaznim povezati klimatske promjene sa stvarnim lokalnim posljedicama — poput poplava i
drugih ekstremnih vremenskih pojava — te predstaviti provediva rjeSenja i alternative. Stvaranje nove javne
infrastrukture koja se moZe nositi sa posljedicama klimatskih promjena na Zivot lokalne zajednice istaknuto
je kao vazan imperativ.

Umjesto komunikacije koja se prvenstveno temelji na isticanju opasnosti i katastrofi¢nih scenarija, sudionici
su se zalagali za konstruktivniji pristup. Medu predloZenim rjeSenjima istaknuli su prikazivanje primjera dobre
prakse i pric¢a o zajednicama koje se uspjesno prilagodavaju klimatskim promjenama, koristenje umjetnosti
u javnim prostorima te organizaciju javnih dogadanja i rasprava koje poticu izravnu interakciju ili suradnju
medu razli¢itim skupinama stanovnika.

Poseban naglasak stavljen je na ukljucivanje skupina koje javnost Cesto dozivljava kao protivnike zelene
tranzicije, poput poljoprivrednika, radnika i stanovnika ruralnih podrucdja. Prema misljenju sudionika,
dugorocni uspjeh zelene tranzicije ponajvise ovisi o tome hoce li je ljudi dozZivljavati kao nesto prakticno,
pravedno i relevantno za njihov svakodnevni Zivot.

Dezinformacije u javnom prostoru

Polazisna tocka u raspravi bila je da se lokalne zajednice ne mogu se promatrati kao homogene skupine.
Razliciti dijelovi zajednice imaju razliCite razine pristupa informacijama i utjecaja na procese donosenja
odluka, kao i razlicite interese i iskustva. Posebno su ranjive skupine koje su veé drustveno ili politicki
marginalizirane i koje se teZe mobiliziraju. Sudionici su istaknuli da takve okolnosti lako dovode do
neravnoteZze moci, stvarajuci pogodno tlo za Sirenje dezinformacija i manipulaciju. Takav drustveni kontekst

Dio rasprave bio je usmjeren na pitanje pristupa informacijama i stru¢nom znanju. Sudionici su ukazali na to
da stanovnici ¢esto tesko procjenjuju kome vjerovati i tko snosi odgovornost za odredene odluke. Stoga su,
uz jacanje digitalne i medijske pismenosti, naglasili vaznost provjere Cinjenica, prepoznavanja izvora
informacija te boljeg razumijevanja aktera koji oblikuju javni diskurs na lokalnoj razini.

Sudionici su primijetili da angazman zajednice Cesto ostaje na razini formalnih konzultacija, bez jasnog
utjecaja na stvarne odluke. Stoga su istaknuli vaznost participativnih metoda koje ljudima omogucuju
aktivniju ulogu u prepoznavanju problema i osmisljavanju rjeSenja. Jedan od prijedloga ukljucivao je vije¢a
gradana ili gradanske porote u kojima reprezentativni uzorak stanovnika raspravlja o odredenim pitanjima i
formulira preporuke za donositelje odluka.
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Rasprava je takoder otvorila pitanje dugoroc¢ne odrzivosti inicijativa civilnog drustva. Sudionici su istaknuli
da, iako mnogi projekti rezultiraju vrijednim znanjem, istrazivanjima i iskustvima, ti se ishodi ¢esto ne cuvaju
sustavno niti postaju dostupni drugima nakon zavrsetka financiranja. Zbog nedostatka vremena, osoblja i
resursa organizacije Cesto prelaze s jednog projekta na drugi, Sto dovodi do gubitka institucionalnog
pamdenja i propustanja prilike za nadogradnju ve¢ ostvarenih rezultata. Stoga je prepoznata potreba za
boljim dokumentiranjem, razmjenom i o€uvanjem znanja medu organizacijama i zajednicama.

Sudjelovanje mladih i lokalna demokracija

Rasprava je otvorila pitanje u kojoj su mjeri mladi uklju¢eni u procese donosenja odluka te omogucuju li im
postojeci mehanizmi sudjelovanja da doista utjecu na svoje lokalne zajednice. Sudionici su istaknuli da mnogi
oblici angaZmana ostaju uglavnom simboli¢ni, dok mladi ¢esto imaju ograni¢ene moguénosti za sudjelovanje
u kreiranju odluka ili razvijanje vlastitih inicijativa. Posebno su naglasili razliku izmedu sudjelovanja
potaknutog interesima i inicijativama mladih te sudjelovanja koje je prvenstveno strukturirano kroz
institucionalne ili projektne okvire. Indikativno je i da kod mladih ne postoji uvijek isti stupanj inicijative ili
svijest da se u nepovoljnim okolnostima moraju sami izboriti za svoje ucesée, ponekad i mimo ili umjesto
institucionalnih formata koji su definirani pojedinacnim interesima. To uvelike ovisi o razumijevanju da
demokratska postignuca nisu nepovratna i da ako se ne odrZavaju i regeneriraju mogu voditi prema regresiji
koja zahtijeva nove drustvene borbe.

Rasprava je takoder ukazala na znatne razlike medu razlicitim sredinama. Dok veéi gradovi mladima cesto
nude vise prilika za angazman, zaposljavanje i drustveno ukljucivanje, mnoga manja mjesta i ruralna podrucja
suocavaju se s nedostatkom prostora, programa i zajednica koje pruzaju podrsku. Sudionici su istaknuli da se
mladi u nekim sredinama tesko izbore za prostor namijenjen alternativnim idejama, kulturnim aktivnostima
ili druStvenom angaZmanu — Sto je situacija koja moZe dovesti do pasivnosti, iseljavanja ili osjec¢aja da su
promjene nemoguce.

Kao znacajan izazov istaknuti su i medugeneracijski odnosi moéi. U mnogim lokalnim zajednicama kljucne
odluke i dalje donose starije generacije, dok se na ideje i inicijative mladih ¢esto gleda sa skepticizmom ili ih
se odbacuje kao manje vazne. To ¢esto moZe smanjiti spremnost mladih na sudjelovanje i narusiti njihovo
povjerenje u demokratske procese.

Medu predloZenim rjeSenjima sudionici su istaknuli vaznost poticajnog okruZenja za samoorganizirane
inicijative mladih, dostupnih prostora za druzenje i kreativne aktivnosti te ve¢ih moguénosti za razvoj vlastitih
projekata. Takoder su naglasili potrebu za boljim informiranjem mladih o njihovim pravima, moguénostima
financiranja i radu organizacija civilnog drustva. Kao posebno obecavajuci pristupi izdvojeni su participativno
budzetiranje, predstavljanje primjera dobre prakse te izravno ukljucivanje mladih u rasprave o tome na koji
nacin Zele sudjelovati u oblikovanju svojih zajednica.

Prekogranicna suradnja i pogranicna podrucja

Premda je rasprava u ovoj grupi pokazala je veliko preklapanje i sli¢nosti izmedu okolisnih, demokratskih i
drugih drustvenih izazova sa obje strane granice, ali i odsustvo suradnje izmedu tih lokalnih zajednica. Naime,
unatoc zemljopisnoj blizini, zajednice ¢esto djeluju unutar razli¢itih institucionalnih, politickih i financijskih
okvira, Sto oteZava razvoj zajednickih inicijativa i dugorocnih partnerstava.

Kao kljuéni izazovi istaknute su razlike u zakonodavstvu, upravnim postupcima i sustavima financiranja.
Organizacije i inicijative s obje strane granice Cesto se susreéu s razliitim uvjetima rada, Sto oteZava
planiranje i provedbu zajednickih aktivnosti. Istodobno, indikativno je i da mnoge od tih lokalnih zajednica
dozivljavaju sudbinu periferije gdje se vitalna pitanja vazna za njihov Zivot i razvoj ¢esto ne prepoznaju kao
prioriteti na nacionalnoj razini.

Komunikacija je bila jo$ jedna vazna tema rasprave. Sudionici su primijetili da jezik kojim se koriste projekti,
institucije i organizacije cesto nije dovoljno pristupacan ni relevantan za lokalno stanovnistvo. Osim jezi¢nih
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komunikaciji — onim koji potice veée ukljucivanje zajednice i bolje razumijevanje zajednickih izazova.

Posebna pozornost posvecena je vidljivosti lokalnih pri¢a. Sudionici su istaknuli da brojna iskustva, inicijative
i pitanja ostaju ograni¢ena na specifi¢na lokalna okruzenja, iako bi mogla biti relevantna i za druge zajednice.
Nedostatak zajednic¢kih komunikacijskih kanala, medijske popracenosti i sustavne razmjene informacija c¢esto
znadi da se sli¢ni problemi rje$avaju izolirano, bez u¢enja iz iskustava drugih. Cesto se naglasavala potreba za
stvaranjem novih prostora za razmjenu znanja i iskustava te za razvojem zajednickih komunikacijskih
platformi koje bi povezivale zajednice s obje strane granice. Indikativno je medutim da i razvoj takvih prostora
i platformi sam po sebi nije dovoljan da osigura utjecaj ili odredena prava pa se kao relevantnim pitanje
postavlja pitanje drustvene i politicke samo-organizacije.

Rasprava se dotaknula i pitanja drustvene infrastrukture u pograni¢nim podrucjima. Sudionici su istaknuli da
su organizacije civilnog drustva, neformalne inicijative i prostori zajednice ondje Cesto slabije razvijeni nego
u velikim urbanim sredistima. Gospodarska neizvjesnost, demografske promjene i ograniceni resursi mogu
smanjiti spremnost ljudi na sudjelovanje u javnim raspravama ili aktivnostima zagovaranja. Osim toga, u
malim sredinama konsolidirani odnosi moci tesko se i sporo mijenjaju pa je pitanje drustvenog angaZmana
Cesto ogranic¢eno politickim i ekonomskim interesima i konfiguracijama koje demotiviraju ljude da se vise
izloZe i ugroze svoju egzistenciju. Posljedi¢no, mnoge se zajednice suocavaju s potesko¢ama pri pokretanju
zajednickih inicijativa i uspostavljanju dugorocnih oblika suradnje.

Kako bi odgovorili na te izazove, sudionici su predlozili intenziviranje medusobnog ucenja medu
organizacijama i zajednicama, sustavno prikupljanje informacija o lokalnim potrebama, razvoj zajednickih
komunikacijskih kanala te stvaranje prostora za susrete i dijalog. Naglasili su vaznost uspostave zajedni¢kog
polazista — odnosno zajednickih tema — oko kojih se moze graditi suradnja razli¢itih dionika. Pritom su
istaknuli vaznost neovisnog vodenja procesa (facilitacije), uloge lokalnih aktera od povjerenja te osiguravanja
prakti¢nih uvjeta za sudjelovanje, poput vremena, prostora, sredstava za putne troskove, skrbi o djeci i drugih
oblika podrske.
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V Kljucne poruke s Foruma

1.Dezinformacije nisu prvenstveno tehnoloski ved drusStveni
problem

lako nove tehnologije i umjetna inteligencija olakSavaju stvaranje manipulativhog sadrzaja,
dezinformacije se najuspjesnije Sire ondje gdje nedostaje povjerenja, kvalitetnih informacija i
prostora za promisljenu javnu raspravu.

2. Pitanja okolisa neraskidivo su povezana s pitanjima
demokracije.

Rasprave o energetici, prostornom planiranju, klimatskim promjenama ili razvoju nisu tek tehnicka
pitanja. One uklju€uju pitanja modi, pristupa informacijama, sudjelovanja i utjecaja razli¢itih
drustvenih skupina na odluke koje oblikuju njihovu buduénost.

3. Lokalne zajednice moraju biti ukljucene u ranoj fazi, a ne
tek nakon Sto su odluke vec donesene.

Mnogi sukobi proizlaze iz dojma da se stanovnici ukljucuju prekasno ili tek simboli¢no. Sudjelovanje
zahtijeva rano ukljucivanje, pristup razumljivim informacijama i stvarnu moguénost utjecaja na
odluke.

4. Same c¢injenice nisu dovoljne

Ucinkovita komunikacija ne temelji se isklju¢ivo na podacima i strué¢nim argumentima. Svijet
razumijemo putem prica, iskustava i odnosa povjerenja. Stoga je nacin na koji komuniciramo ¢esto
jednako vazan kao i sadrZaj same poruke

5. Zelena tranzicija zahtijeva pozitivnije i ukljucivije nacine
komunikacije.

Komunikacija koja se prvenstveno temelji na upozorenjima o katastrofi i pozivima na Zrtvu ¢esto
pojacava osjecaj nemoci. Vecu pozornost treba posvetiti prikazivanju rjesenja, najboljih praksi i
konkretnih koristi koje promjene donose lokalnim zajednicama.
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6. Mladi nisu samo ciljna skupina, vel vazni su-kreatori
promjena.

Mladi Zele sudjelovati u oblikovanju buducnosti svojih zajednica, no ¢esto nailaze na ogranicene
mogucénosti za ukljuéivanje. Potrebni su mehanizmi koji omogucuju stvaran utjecaj, a ne tek
simboli¢no sudjelovanje.

7. Prekogranicna suradnja povecava otpornost zajednice.

Pograni¢na podrucja Slovenije i Hrvatske suocavaju se s brojnim sliénim izazovima. Razmjena
iskustava, povezivanje organizacija i uzajamno uéenje mogu doprinijeti u¢inkovitijem odgovoru na
dezinformacije, sukobe vezane uz okolis i demokratske izazove.

8. Nacin na koji govorimo o klimatskim promjenama, demokraciji
i zelenoj tranziciji utjece na to kako ih ljudi razumiju.

Jezik koji se oslanja na lokalna iskustva, koristi razumljive izraze i naglasava rjeSenja moze potaknuti veée
povjerenje i suradnju.
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VI Preporuke

Na temelju rezultata mapiranja, strucnih uvida i rasprava u radnim skupinama foruma, formulirali smo
preporuke za jaCanje demokratske otpornosti, suzbijanje dezinformacija i osiguravanje pravedne zelene
tranzicije u pogranic¢nim podrucjima Slovenije i Hrvatske. NasSe se preporuke temelje na trima klju¢nim
nacelima: potrebi za ponovnom izgradnjom povjerenja, vaznosti koristenja pristupacnog jezika bliskog
lokalnoj sredini te nuznosti da ljudi imaju stvaran utjecaj na odluke koje oblikuju njihove Zivote. Naposljetku,
dezinformacije se Sire ne samo zbog nedostatka informacija, ve¢ i ondje gdje se ljudi ne osjecaju saslusanima,
gdje procesima nedostaje transparentnosti te gdje ne mogu sudjelovati u oblikovanju zajednickih rjesenja.

Horizontalna preporuka: jezik kao prostor demokracije

Pri suocavanju s dezinformacijama, zelenom tranzicijom i okolisSnim sukobima posebnu pozornost treba
posvetiti jeziku. Jezik nije samo sredstvo prenosenja informacija, veé i prostor u kojem se oblikuju povjerenje,
osjecaj pripadnosti i razumijevanje zajednickih izazova. Pojmovi poput ,zelene tranzicije”, ,klimatskih
politika”, ,,europskih vrijednosti” ili ,sudjelovanja” mogu u lokalnim kontekstima zvucati udaljeno, tehnicki ili
¢ak nametnuto ako nisu povezani sa svakodnevnim iskustvima ljudi.

Stoga donositelji odluka, mediji, stru¢njaci i organizacije civilnog drustva moraju razviti jezik koji je razumljiv,
precizan i ukljuciv, a da pritom ne pojednostavnjuju previse sloZzenost tih pitanja. Komunikacija treba
izbjegavati pokroviteljski ton, moraliziranje i podjelu ljudi na ,,upuéene” i ,,neupuéene”. Umjesto toga, trebala
bi se temeljiti na zajednickim vrijednostima, konkretnim lokalnim primjerima i pitanjima koja su ljudima bliska
i vazna.

Zajednicki jezik ne znadi izbjegavanje sukoba ili razlika u interesima. On podrazumijeva stvaranje uvjeta u
kojima se o tim razlikama moZe raspravljati bez manipulacije, pokusaja diskreditacije ili polarizacije. Takav je
jezik klju¢an preduvjet za demokratsku otpornost jer omogucuje ljudima da sloZzene promjene doZive kao
proces u kojem mogu sudjelovati, a ne kao nesto $to im se namece izvana.

Za donosioce odluka i javne institucije

Rano i istinsko ukljucivanje zajednice: Lokalne zajednice vrlo su Cesto u proces donosenja odluka oko
razvojnih projekata ukljuene prekasno i bez moguénosti stvarnog i na potrebama utemeljenog utjecaja.
Lokalna zajednica mora biti uklju¢ena vec¢ u pocetne faze planiranja infrastrukturnih, energetskih i prostornih
projekata, a ne tek tijekom formalnih savjetovanja koja se odrzavaju nakon $to su klju¢ne odluke vec
donesene. Sudjelovanje mora biti sastavni dio procesa planiranja, osobito u situacijama kada projekti izravno
utjeCu na kvalitetu Zivota, zdravlje, lokalni okolis i bududi razvoj zajednice. Smisleno ukljucivanje zahtijeva
dovoljno vremena za raspravu, sudjelovanje razlicitih skupina stanovnika te jasno pokazivanje na koji su nacin
njihovi prijedlozi i zabrinutosti uzeti u obzir. Samo se na taj nacin sudjelovanje moze uzdici iznad puke
formalnosti i postati proces koji gradi povjerenje te smanjuje prostor za manipulaciju.
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Pristup razumljivim i pravovremenim informacijama: Javne institucije, ministarstva i tijela lokalne vlasti
moraju osigurati jasnu, pravovremenu i dostupnu komunikaciju o klimatskim rizicima, energetskim
politikama, prostornim zahvatima, javnim ulaganjima i utjecajima na okolis. Stru¢na terminologija ne smije
postati prepreka javnoj raspravi. Informacije se moraju prezentirati na nacin koji ljudima omoguduje
razumijevanje posljedica odluka na njihov svakodnevni Zivot. Kada su informacije nejasne, pretjerano
stru¢ne, nepotpune ili dostavljene prekasno, nastali prostor brzo popunjavaju glasine, pretjerana
pojednostavljivanja i dezinformacije.

Visoka transparentnost u donosenju odluka i interesima: Kod razvojnih, energetskih i infrastrukturnih
projekata mora se osigurati transparentnost u pogledu postupaka, podataka o okolisu, vlasnickih struktura,
financijskih interesa i odgovornosti razli¢itih ukljucenih dionika. Transparentnost nije samo administrativno
pitanje, ve¢ jedan od klju¢nih preduvjeta za razvoj povjerenja u zajednici i spram javnih institucija.
Dezinformacije se lakse Sire ondje gdje je pristup informacijama otezan ili gdje stanovnici imaju osjecaj da se
odluke donose bez njihova sudjelovanja. Transparentno donoSenje odluka ograni¢ava prostor za
manipulaciju i potice kvalitetniju javnu raspravu.

Za medije, novinare i komunikacijske strucnjake

Kontekstualizacija i provjera izvora: Medijske slobode i neovisno novinarstvo u znacajnom su padu
posljednjih godina te pod pritiskom SLAPP tuzbi koje postaju instrument investitora, korporacija ili lokalnih
mocnika. Radi kvalitetnog izvjeStavanja javnosti kao i radi zaStite interesa novinara i medijskih djelatnika, u
izvjeStavanju o sukobima povezanim sa zelenom tranzicijom, energetskim projektima ili pitanjima okolisa
kljuéno je provijeriti izvore, otkriti ekonomske i politicke interese te istovremeno ozbiljno shvatiti zabrinutost
lokalnih zajednica. Puko prenosenje suprotstavljenih izjava nije dovoljno; vazno je prikazati tko govori, s koje
pozicije i s kojim interesima. Medijima se preporuca proaktivno provjeravanje tvrdnji, osobito kada se njima
iskoristavaju strahovi od gubitka radnih mjesta, tradicionalnog nacina Zivota ili lokalne autonomije. Time
mogu pridonijeti javnoj raspravi koja se temelji na razumijevanju, a ne na polarizaciji.

Lokalizacija narativa: Medijski sadrzaj vrlo Cesto je optereéen apstraktnim i od stvarnosti udaljenim jezikom.
Sadrzaji vezani uz europske vrijednosti, klimatske promjene ili zelenu tranziciju u svakodnevnom
izvjeStavanju trebaju biti povezani sa lokalno relevantnim temama. Gobalne i apstraktne poruke treba
pretociti u konkretne posljedice za svakodnevni Zivot ljudi. Lokalizacija narativa ne znaci pojednostavljivanje;
rijeC je o povezivanju sloZzenih tema s iskustvima koja ljudi prepoznaju kao vlastita. Samo se tako javna
rasprava moze odmaknuti od dojma udaljenosti i apstraktnosti.

Od izvjestavanja o katastrofama do izvjeStavanja o rjeSenjima: Mediji bi trebali izvjeStavati o klimatskim
promjenama, rizicima za okolis i zelenoj tranziciji s najve¢om ozbiljnos¢u, ali i posvetiti viSe prostora
provedivim rjeSenjima, primjerima uspjeSne prilagodbe, najboljim praksama i konkretnim nacinima
djelovanja. Pretjerano isticanje katastrofi¢nih scenarija moZe dovesti do apatije, osje¢aja nemodii povlacenja
iz javne rasprave. Novinarstvo usmjereno na rjeSenja moze pridonijeti ve¢em povjerenju, razumijevanju i
uvjerenju da su promjene moguce, ¢ak i kada je rije¢ o sloZzenim pitanjima zastite okolisa. Kroz dugoroc¢no
kvalitetno iznoSenje tocnog i vjerodostojnog sadrzaja moguce je stvoriti publiku koja ¢e povratno utjecati na
smjer uredivackih politika.
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Za organizacije civilnog drustva i aktiviste

StrateSka komunikacija izvan vlastitog kruga: Organizacije civilnog drustva trebaju razviti komunikacijske
pristupe koji dopiru do ljudi koji jos uvijek ne dijele njihova stajaliSta niti prate njihov rad. To podrazumijeva
koristenje pristupacnog jezika, lokalnih primjera i osobnih pri¢a, kao i uspostavljanje jasnih veza i odnosa
izmedu pitanja zastite okolisa, drustvenih pitanja i demokratskih vrijednosti. Kljuéno je da organizacije ne
reagiraju samo defenzivno na pokusaje njihova diskreditiranja ili manipulacije, veé da grade vlastite pozitivhe
i vjerodostojne narative i oko njih stvaraju javnu podrsku. Time mogu prosiriti prostor za dijalog i smanijiti
ovisnost javne rasprave o okvirima koji se temelje na sukobima ili manipulaciji.

lzgradnja medusektorskih saveza: Pri rjeSavanju pitanja vezanih uz okoli§, demokraciju i razvoj,
organizacijama civilnog drustva preporuca se da grade saveze s raznolikim skupinama lokalnih dionika —
uklju€ujuci stanovnike, struénjake, obrazovne i kulturne ustanove, lokalne inicijative, sindikate,
poljoprivrednike, poduzetnike, medije i javne institucije. Takav pristup pomaze rjeSavanju sloZenijih izazova
kroz razmjenu raznolikih znanja, iskustava i interesa te sprjeCava svodenje javne rasprave na sukob
suprotstavljenih tabora. Takoder je vazno povezivanje s dionicima koji se u javnosti ¢esto prikazuju kao
potpune suprotnosti. Cilj takvog angazmana nije prikrivanje razlika, ve¢ stvaranje prostora u kojem se o
razlikama moze raspravljati, mogu se prepoznati zajednicki problemi i oblikovati razumijevanje pravedne
zelene tranzicije sa raznorodnom skupinom dionika i korisnika.

Sustavno dokumentiranje i razmjena znanja: Organizacije civilnog drustva trebale bi uspostaviti bolje
sustave za pohranu, prijenos i razmjenu iskustava, metodologija, alata i stecenih spoznaja. To moze sprijeciti
gubitak znanja nakon zavrSetka projekata, olaksati rad novim dionicima i omoguditi Sirenje dobrih praksi na
razini cijele regije. Vazno je dokumentirati lokalne primjere uspjeSnog suocavanja s dezinformacijama,
poticanja sudjelovanja i rjeSavanja sukoba vezanih uz okolis. Na taj se nacin iskustva iz specifi¢nih sredina ne
gube, vec¢ postaju izvor znanja i za druge zajednice.

Za lokalne zajednice, opc¢ine i lokalne institucije

Revitalizacija javnih prostora za dijalog: Skole, knjiznice, kulturni centri, centri za mlade, udruge i drugi javni
prostori mogu postati vazna mjesta za strukturirane, moderirane i informirane rasprave. Ti prostori
omogucuju susret razli¢itih stajaliSta u ozracju uzajamnog postovanja, sprjecavajuci pritom da se rasprave
pretezno prebace na anonimne internetske komentare. Klju¢no je da takvi procesi budu dostupni razlicitim
skupinama stanovnistva, ukljucujuci i one koji inace ne sudjeluju u formalnim procesima sudjelovanja
gradana. Javni prostori za dijalog ¢ine vazan dio demokratske infrastrukture lokalne zajednice.

18



Ja€anje povjerenja na lokalnoj razini: Povjerenje se ne gradi samo Sirenjem informacija, ve¢ redovitim
kontaktima, otvorenim slusanjem, transparentnim donosenjem odluka i konkretnim rezultatima suradnje.
Stoga su lokalnim zajednicama potrebni procesi koji obnavljaju povjerenje medu stanovnicima, institucijama,
medijima, struénjacima i civilnim drustvom. Bez povjerenja Cak i provjerene informacije tesko pronalaze put
do javnog diskursa. Stoga je jaCanje povjerenja klju¢an preduvjet za suocavanje s dezinformacijama,
sukobima vezanim uz okolis i osjecajem iskljucenosti.

Razvoj medijske i digitalne pismenosti na lokalnoj razini: opcine, skole, knjiznice, centri za mlade, udruge i
druge lokalne institucije trebale bi razvijati programe koji pomaZzu ljudima prepoznati manipulativne sadrzaje,
razumjeti nacin rada algoritama i kriticki vrednovati izvore informacija. Medijsku i digitalnu pismenost ne
treba promatrati samo kao tehnicke vjestine; one su sastavni dio demokratske kulture i sposobnosti zajednice
da na informiran nacin odgovori na lokalne izazove.

Za donatore i programe podrske

Dugorocna potpora lokalnim i prekogranic¢nim inicijativama: financijsku podrsku potrebno je strateski i
dugoro¢no usmijeriti na razvoj, odrzavanje i djelovanje organizacija civilnog drustva, inicijativa,
prekograni¢nih mreza i lokalnih medija. Kratkorocni projekti ¢esto omogucuju pocetak suradnje, ali ne
dopustaju njezino cvrsto utemeljenje. Jacanje demokratske otpornosti zahtijeva kontinuitet, povjerenje,
institucionalno pamcdenje i mogucnost postupnog razvoja zajednickih rjesSenja. To posebno vrijedi za
pograni¢na podrucja, gdje su strukture potpore cesto nedostatne u usporedbi sa velikim urbanim srediStima.

Potpora manje vidljivim akterima u pograni¢nim podrucjima: Programi potpore trebali bi posvetiti posebnu
pozornost organizacijama, inicijativama i pojedincima koji djeluju izvan velikih urbanih sredista, a imaju
ograni¢en pristup financiranju, medijskoj vidljivosti i profesionalnim mreZama. Ti akteri ¢esto najbolje
razumiju lokalne prilike, no nedostaju im resursi da svoja saznanja unesu u Siri javni ili politicki diskurs. Stoga
je njihova podrska kljuéna za uravnotezeniji i demokratskiji razvoj pograni¢nih podrucja.

Financiranje prakticnih alata i procesa ucenja: Uz analize i izvje$éa, potporu treba usmijeriti i na razvoj
prakti¢nih alata, edukacija, lokalnih dijaloga, mentorskih programa te zajednickih prekogranicnih aktivnosti.
Takvi oblici djelovanja omogucuju pretvaranje rezultata projekata u konkretne promjene u komunikaciji,
suradnji i procesima donosenja odluka. Time se sprje¢ava da preporuke ostanu samo na razini dokumenata
te se jacaju kapaciteti lokalnih aktera za dugoroéno suocavanje s dezinformacijama, sukobima vezanim uz
okoli$ i demokratskim izazovima.

Srpanj, 2026.
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Foundation Europska unija

Sufinancirano sredstvima Europske unije. Iznesena misljenja i stavovi odrazavaju iskljuéivo stav autora i ne moraju se podudarati sa stavovima
Europske unije ili Europske izvrsne agencije za obrazovanje i kulturu. Ni Europska unija ni tijelo koje dodjeljuje sredstva ne mogu se smatrati
odgovornima za njih.
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